AVIZ
referitor la proiectul de Lege pentru ratificarea Acordului intre
Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Estonia privind
protectia reciproca a informatiilor clasificate, semnat la
Bucuresti, 1a 30 august 2006

Analizdnd proiectul de Lege pentru ratificarea Acordului
intre Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Estonia privind
protectia reciproci a informatiilor clasificate, semnat Ia
Bucuresti, la 30 august 2006, transmis de Secretariatul General al
Guvernului cu adresa nr.53 din 07.03.2007,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit:a) din Legea nr.73/1993, republicata si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmitoarele observatii
$1 propuneri:

1. Obiectul de reglementare al prezentului proiect de act
normativ constd in ratificarea Acordului semnat la Bucuresti, la 30
august 2006, intre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Estonia
privind protectia reciprocd a informatiilor clasificate. Constituind un
tratat international bilateral la nivel guvernamental prin care au
fost reglementate probleme care se referd la cooperarea cu caracter
militar (protectia reciproca a informatiilor clasificate primite in cadrul
cooperdrii intre state membre ale NATO), Acordul urmeazi ca,
potrivit art.19 alin.(1) lit.c) din Legea nr.590/2003 privind tratatele, sa
fie supus Parlamentului spre a-l ratifica prin lege.

Prin obiectul sdu, proiectul de act normativ face parte din
categoria legilor ordinare, iar potrivit art.75 alin.(1) din Constitutia
Romaniei, republicatd, prima Camerd sesizati este Camera
Deputatilor.



2. Referitor la textul Acordului, semnalim existenta unor
diferente - ca exprimare §i ca sens - Intre versiunea roméni si cea
englezd, aceasta din urmd prevalind in caz de diferente de
interpretare, astfel:

a) Cuvantul ,.si” din definitia datd informatiei clasificate (art.2
lit.a) nu era necesar in text, el neexistand nici in versiunea din limba
engleza (,,... regardless of its physical form te which ....” - _indiferent
de forma fizica caruia ...”).

b) La art.2 lit.n) - Tert, in limba roména se foloseste expresia
»persoana juridica de drept public sau privat” care are o conotatie
juridica precisd; in limba englezd, existd expresia ,,private or public
entity” - cuvintul entitate avand un inteles mai larg (poate fi entitate,
fara a fi persoani juridica).

Aceeasi observatie este valabila si pentru art.3.

¢) Daca in versiunea roménd a art.3 alin.(5), informatiile
clasificate ,,vor fi distruse in conformitate cu legile si regulamentele
nationale ale Partii primitoare”, in versiunea englezi existd in plus,
mentiunea ,,cu consimtdmantul scris ori la cererea Pirtii emitente in
conformitate cu ...” (,,shall be destroyed with the written consent of or
at the request of the originating Party”).

d) Din modul cum este redactata fraza in limba romana, la art.3
alin.(10), ar rezulta cd se va urmari aplicarea legilor cu ocazia
vizitelor de inspectie (,,Cu ocazia vizitelor de inspectie, fiecare
Parte ...”), sintagma care, fiind pusi la inceputul frazei, da un sens
restrictiv (numai in aceste cazuri). In limba englezd se intelege ci se
va urméri intotdeauna aplicarea legilor, pe calea vizitelor de inspectie”
(,»-.. by means of inspection visits”).

¢) Din versiunea englezd a art.6 alin.(1), lipseste expresia
,,(ORNISS)”, care existd in limba roméana.
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